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A Kazincbarcikai Helyi Valasztasi Bizottsag
10/2026 (11.27.) hatirozata

A Kazincbarcikai Helyi Vilasztasi Bizottsdg (tovdbbiakban: Helyi Valasztisi Bizottsag) a
valasztasi eljarasrél sz616 2013.évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 307/P. § (1) bekezdés
b) pontjaban meghatirozott hataskorében eljarva Kazincbarcika telepiilés 07. szamt egyéni
vélasztokeriiletében 2026. marcius 8. napjara Kitiizétt idékozi hely1 onkormanyzati kepv1selo
valasztason a Varosvedok Egyesiilet jel6l6 szervezet (székhely:

) altal benyujtott kifogas targydban 3 igen 2 nem

szavazattal meghozta az alabbi
hatarozatot

A Helyi Valasztasi Bizottsig a Varosvéddk Egyesiilet kifogasat a Ve. 220. §-a alapjan
elutasitja.

A Helyi Vilasztisi Bizottsag elrendeli a hatarozat kozzétételét Kazincbarcika Véros
Onkorményzatanak hivatalos honlapjan (www.kazincbarcika.hu) és hirdet6tablajan.

A hatérozat ellen annak meghozatal4tél szamitott 3 napon beliil a Borsod-Abatj-Zemplén
Viarmegyei Teriileti Vilasztasi Bizottsdghoz (3525 Miskolc, Véroshaz tér 1.) cimezve az
ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést
nydjthat be jogszabalysértésre hivatkozissal, illetve a vélasztisi bizottsig mérlegelési
jogkorben hozott hatarozata ellen.

A fellebbezést a Kazincbarcikai Helyi Valasztasi Bizottsagnal kell benytijtani (3700
Kazincbarcika, Fo tér 4. sz, e-mail: hvb(@kazincbarcika.hu)

A fellebbezést irdsban lehet benyujtani ugy, hogy az legkésdbb 2026. mércius 2. napjan 16.00
ordig megérkezzen. A fellebbezésre iranyado hatdridé jogvesztd, az a hataridé utolsé napjan
16.00 orakor jar le. A fellebbezés targyanal fogva illetékmentes.



A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a kérelemnek a Ve. 223.§ (3) bekezdése szerinti alapjat,
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magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyédnak tipusat és szamat, vagy
jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-veételi szamat
vagy torzskonyvi szamat, valamint

-----

-----

INDOKOLAS

A Virosvédék Egyesiilet jelsld szervezet képviseletében Mérten Jénos Csaba a Varosvédok
Egyesiilet alelnoke 2026. februar 25. napjan elektronikus levélben kifogést terjesztett eld a
Helyi Valasztasi Bizottsaghoz Siité Agnes a 2026. évi id6kozi dnkorményzati képviseld
valasztason indul6 fliggetlen jel6lt kampanytevékenysége miatt.

Allaspontjuk szerint a kifogdsolt kampanytevékenység sérti a Ve. 2.§ (1) bekezdésében
rogzitett alapelveket, kiilonosen a vélasztds tisztasdganak meg6vasat, az esélyegyenldséget a
jeloltek kozott és a johiszemii és rendeltetésszerti joggyakorlas kovetelményét.

Kifogastevd eldadta, hogy a 2024. évi dnkormdanyzati valasztison Kazincbarcikan az MSZP-
DK-Momentum-péarbeszéd-ZOLDEK jelsl6 szervezetek kozos politikai blokkja tobbségi
frakciot alakitott, a polgarmester Szitka Péter lett.

A 2024, évi kampany egységes arculattal zajlott, kozos vizualis identitas, egységes tipografia
és szinvilag, a polgarmester dominans szerepeltetése a jeldltek mellett.

A 2026. évi id6kozi 6nkormanyzati valasztason Siitd Agncs LHfiggetlen” jelsltként indul.

A 2026-0s kampanyban azonban az elefantfiil plakaton Szitka Péter egylitt szerepel a jeldlttel,
a vizualis arculat jelent6s azonossdgot mutat a kampany arculatidval (geometriai formak,
szinvilag, tipografia, sarga hiromszdg elem), és a jelolt honlapjan a polgérmester hangsulyos
szerepeltetése torténik, a 2024-ben gy6ztes frakcié tagjai szervezetten tdmogatjdk és
kampanykiséretet biztositanak szamara. Szitka Péter a 2026-os véalasztdson nem jeldlt.

A kifogasban hivatkozik a Kiria Kvk.I11.37.359/2014/ szamu végzésére, mely szerint a
kampénytevékenység vizsgélatakor az dsszhatas és a valasztopolgarban kialakul6é benyomas az
irdnyad6. Allaspontja szerint a jelen iigyben az &sszhatds alapjén a jeldlt nem elkiiloniilt,
autoném politikai szereploként jelenik meg, hanem a 2024-ben gyoztes politikai arculati és
személyi folytonosigaként. Ez a benyomas allaspontja szerint objektive alkalmas arra, hogy a
valasztopolgar a jeloltet a frakcio részének tekintse.



Hivatkozik tovabba a Ve. 2.§ (1) bekezdés e) pontjara, mely szerint a vélasztasi eljarasban a
jogokat johiszemiien és rendeltetésszertien kell gyakorolni. Alldspontja szerint a
rendeltetésszeri joggyakorlés sérelme is megvalosult, hivatkozva a Kiria Kvk.1.37. 394/2014/2
szamu végzesére, mely szerint a joggyakorlds akkor sérti a rendeltetésszeriiség kovetelményét,
ha formélisan jogszert, de tartalmilag a véalasztasi alapelvek megkeriilésére iranyul. Allaspontja
szerint a jel6lt formalisan nem jelol6 szervezet altal allitott, ugyanakkor kampanya teljes
arculati €s politikai integraciét mutat egy konkrét politikai frakciéval. Ez a kett6ség — formalis
fuggetlenség, de tartalmi politikai integricid- alkalmas lehet az alapelvi kdvetelmények
megkeriilésére,

Hivatkozik tovabba a beadvanyban a Kiria Kvk. III. 37.236/2018/2 szamu déntésére, mely
szerint sérti a valasztds tisztasdgdt minden olyan kommunikécié, amely alkalmas a
valasztopolgari akarat befolyasolasara megtéveszté médon.

Allaspontja szerint a valasztépolgar szdmaéra ,.fliggetlen” megjel6lés altaldban partpolitikai
kot6déstdl mentes jelSltet jelent. Amennyiben a kampany vizualisan és személyileg egy konkrét
politikai blokkhoz kapcsolodik, annak vezetd politikusat legitimiciés elemként hasznélja,
annak arculati jegyeit alkalmazza, akkor a ,,fliggetlen” minésités hangstilyozasa és a kampany
tényleges politikai tartalma k&zott ellentmondas 4l fenn, mely a kifogéstev 4llaspontja szerint
objektive alkalmas a valasztopolgari dontés torzitasara.

Kifogéstevd allaspontja szerint a Ve. 2.§ (1) bekezdés c) pontja szerinti esélyegyenl§ség is
sériilt, a hivatalban 1év6 polgdrmester kozponti szerepeltetésével, ami erds legitimacids
tizenetet hordoz, a hivatalban 1év6 varosvezetés timogatasat sugallja, a valasztopolgar szamara
intézményi folytonossag benyomasat kelti. Ez 4llaspontja szerint kiilonésen akkor relevans, ha
a polgarmester maga nem jeldlt.

Kifogastevd hivatkozik arra is, hogy a jelen ligyben nem a jeloltség jogi mindsitése vitatott,
hanem az, hogy a kampany kommunikéci6ja Gsszhatisdban alkalmas-e a vélasztépolgarok
megtévesztésére.

A kifogastevd kérelmében hivatkozik tovabba a jogsértés folyamatos jellegére, indokolva azzal,
hogy a kifogasolt kampanytevékenység nem egyszeri, lezart cselekmény, hanem jelenleg is
fenndll6 folyamatos 4llapot, igy 4llaspontja szerint a kifogas benyujtisara hataridben keriilt
SOT.

A kifogéstevé a kifogdsdban leirtak alapjan kérte a Helyi Valasztasi Bizottsagot, hogy allapitsa
meg a Ve. 2.§ (1) bekezdés a), c¢) és e) pontjainak sérelmét, tiltsa el a jelSltet a tovabbi
jogsértéstdl és kotelezze a kifogasolt kampanyanyagok (plakatok, honlapi megjelenitések)
eltdvolitasara vagy modositasara.

A kifogastevo a kifogas mellékleteként az alabbiakat csatolta:

1. A 2024. ¢vi helyi 6nkorményzati vélasztasok alkalmaval, a jelenlegi tobbségi frakcio,
az MSZP-DK-Momentum-Péarbeszéd-ZOLDEK  jelolé  szervezetek képviseld
jeloltjeinek ,.elefantfiil” plakétjai, valamint Siitd Agnes fliggetlen jelolt 2026. évi
id6ko6zi dnkormanyzati valasztaskor hasznalt ,elefantflil” plakatja.

2. A tobbségi frakcié képviseldinek Facebook oldalain lathaté boritoképek.

A https://sutoagi.hu/weboldalon hasznalt képek.
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4. A 2024. évi valasztaskor osztogatott tollak és a 2026. évi id6kozi véalasztaskor hasznalt
Siité Agnes feliratu toll.

Nyilvanos tamogatdi megnyilvanuléasok.

6. A 2024. évi Onkormanyzati vélasztids eredménye- a képviseld-testiilet tobbségi
frakcidjanak tagjai.

A jogsértés aktualis fennallasanak igazolasa- fényképfelvétel €s képernyomentes.
Meérten Janos Csaba meghatalmazott meghatalmazésa.
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A Ve. 208. § -a szerint kifogast a valasztasra iranyad6 jogszabdly, illetve a valasztds €s a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabélysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztdpolgar, jelolt, jel6ld szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.

A Ve. 209. § (1)-(2) bekezdése alapjan a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésobb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetését6l szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 valasztasi bizottsaghoz. Folyamatosan
fennalld tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység fennéllasanak teljes
id6tartama alatt be lehet nyfjtani. A jogorvoslati hataridd kezdete nem a sérelmezett
tevékenység kezdd idépontja, hanem az az utolso idépont, amikor a sérelmezett allapot még
fennall.

A Ve. 212. § (1) bekezdése szerint a kifogast irdsban lehet benyujtani.

A Ve. 212. § (2)(3) bekezdése alapjan

»(2) A kifogésnak tartalmaznia kell
a) a jogszabalysértés megjelolését,
b) a jogszabalysértés bizonyitékait,
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d) a kifogas benyujtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilf6ldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamaét, vagy jelolo szervezet
vagy mas szervezet esetében a birsagi nyilvantartasba vételi szamat vagy torzskonyvi szamat,
valamint

rrrrr

rrrrr

A kifogas kapcsan a Helyi Vélasztdsi Bizottsignak a kifogds érdemi vizsgilatra valo
alkalmassaganak eldontése korében azt kellett vizsgalnia, hogy az megfelel-e a kifogas Ve. fent
hivatkozott formai és tartalmi kévetelményeinek és a kifogas benytjtasa a Ve. 209. §-aban
meghatarozott hatariddben megtortént-e.



A Helyi Valasztasi Bizottsag megéllapitotta, hogy a kifogas a Ve. hivatkozott rendelkezéseinek
megfelel, igy azt a tovabbiakban érdemben vizsgilta.

A Ve. 43.§ (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsdg a rendelkezésére 4llé bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A valasztasi eljardsban meghatérozott rovid hatridékre tekintettel igy a valasztasi bizottség a
kifogastevo altal csatolt bizonyitékokat értékelte.

A kifogést benyijté Varosvédok Egyesiilet 4/2026.(1.19.) hatdrozataval nyilvantartisba vett
jelol6 szervezet.

Helyi onkorményzati képvisel6 valasztason egyéni valasztokeriileti jelolt jelold szervezet
jeloltejeként vagy fiiggetlen jeloltként vehetd nyilvantartasba.

Siits Agnest a Helyi Vélasztasi Bizottsag fliggetlen egyéni valasztokertileti jelsltként vette
nyilvantartasba 3/2026.(1.19.) szam1 hatarozataval.

A Ve. 140. § a) pontja értelmében kampényeszkdznek mindsiil minden olyan eszkdz, amely
alkalmas a valasztéi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilonésen a plakat.

A Ve. 141. § -a szerint kampanytevékenység a kampanyeszkdzok kampéanyidészakban torténd
felhasznédlasa és minden egyéb kampanyiddszakban folytatott tevékenység a valasztoi akarat
befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A kifogas mellékleteként becsatolt — a fliggetlen jel6lt plakatjairol késziilt - képek és a becsatolt
képerny6fotok alapjan a Helyi Valasztasi Bizottsag aldbbiakat llapitotta meg:

A fuggetlen jeloltnek kihelyezésre keriiltek olyan plakatjai is, ahol a jelolt képe mellett a
hivatalban 1évé polgarmester is lathat6, illetve a jelolt facebook bejegyzéseirél késziilt
képernyémentés fotdkon a jelsltet a 2024. évi onkorményzati valasztason az MSZP-DK-
Momentum-Pérbeszéd-ZOLDEK  jelold szervezeteknek a jelenlegi képvisel6-testiiletben
mandatumot szerzett képvisel6i tamogatjak.

A Bizottsagnak abban kellett allast foglalnia, hogy a kifogéstevo éltal hivatkozott, a Ve. 2.§ (1)
bekezdés a), b) és c) pontjidban meghatérozott alapelvek sériiltek-e attdl, hogy a fiiggetlen
jeldltet a hivatalban 1évé polgdrmester tamogatja és képe a jelolt plakatjain is feltiintetésre
keriilt, hogy jogsértés tortént-e azéltal, hogy a jelolt plakatjai hasonlé vizulis arculattal jelentek
meg, mint az MSZP-DK-Momentum-Pérbeszéd-ZOLDEK jelol6 szervezetek ltal a 2024. évi
Onkormdnyzati vélasztason kihelyezett plakatok és végiil arr6l, megvaldsult-e a kifogastevéd
altal hivatkozott alapelvek sérelme azaltal, hogy a jel6lt facebook oldalan tdmogatoként
feltinnek a képviseld-testiilet — kifogastevé altal megjeldlt- képviselsi illetve honlapjan
tamogatoként szerepel a polgarmester.

A Helyi Valasztisi Bizottsag allaspontja szerint a valasztasok tisztasiga, a jeloltek kozotti
esélyegyenlOség, a johiszemil és rendeltetésszerti joggyakorlas elve a kifogasolt plakatok,
illetve a jelolt valasztasi kampanytevékenysége soran nem sériilt.
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A Bizottsag allaspontja szerint a valasztasi kampany, a valasztasi kampéanytevékenység akkor
felel meg a Ve. 2.§ a) b) és c) pontjaban foglalt alapelveknek, ha a véalasztopolgarok teljes korti
tajékoztatast és informaciot kapnak arr6l, hogy amennyiben egy jeldltre leadjék szavazatukat,
azzal a valasztison kit tamogatnak, valamint tisztdban legyenek azzal, hogy a jeldlt a
megvalasztisa esetén milyen értékeket kivan képviselni.

A becsatolt mellékletek alapjan a Bizottsag megallapitotta, hogy a kihelyezett plakétok, illetve
a kifogastev altal hivatkozott facebook bejegyzések és a fiiggetlen jelslt honlapja alapjén is
egyértelmii a valasztopolgérok szaméra, hogy Siité Agnes fiiggetlen jeldlt, akit a valasztasi
kampéanya soran a plakatokon és egyéb oldalakon feltiintetett személyek tdmogatnak, igy a
vélasztopolgar ezen informacid birtokaban tud majd donteni arrdl, hogy szavazataval kivanja-
e jeldltet tamogatni.

A vélasztasi eljarasban a jelolteknek lehetdségiik és joguk, hogy ne jelold szervezet jeldltjeként,
hanem fliggetlen jeloltként induljanak és fliggetlen jeloltként kérjék nyilvantartasba vételiiket.

Ugyanakkor nem tiltja a Ve., hogy a fliggetlen jeloltet akar egy szervezet akar egyéb szereplok
tamogassak.

A Bizottsag allaspontja szerint a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) b) és c) pontjdban meghatarozott
alapelvek attol nem sériilnek, ha egy fliggetlen jeloltet a hivatalban 1év6 polgéarmester vagy a
képviselo-testiilet tagjai a véalasztasi kampany soran személyesen tdmogatnak, ha a jelolt altal
kihelyezett plakaton fel van tiintetve a tamogatd személy fényképe, illetve tdmogatod
személyként jelennek meg a jelolt facebook oldal4n vagy a jelolt weboldalan.

Tévesen értelmezi kifogastevd, hogy a fliggetlen jelolt altal folytatott kampanytevékenység a
valasztopolgari akarat, a vélasztopolgari dontés torzitdsira alkalmas és hogy sériil az
esélyegyenldség a jeloltek kozott.

A Helyi Valasztasi Bizottsag allaspontja szerint a hivatkozott alapelvek éppen abban az esetben
sérilnének, és lennének alkalmasak a valasztopolgarok megtévesztésére, ha nem deriilne ki a
kampanytevékenység soran, hogy kik azok a személyek, akik egy adott jeloltet tdmogatnak.

A Kuria Kvk. 37 941/2016/3. szam1 precedensképes hatarozataban kimondta, hogy a plakatbdl,
mint valasztasi kampanyeszk$zb6l egyértelmiien és nyilvanvaldan ki kell deriilnie annak, hogy
kinek és milyen jellegli timogatasara hiv fel.

A Helyi Vilasztasi Bizottsig allaspontja szerint a dontését tdmasztjdk ald a Kuria
Kvk.39113/2024/3. szam1 és a Kuaria Kvk. 39047/2024/4. szamu precedensképes hatarozatai
is.

A Helyi Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) c) és €) pontja szerinti
alapelvek a kifogastev altal vitatott kampanytevékenység soran nem sériiltek, igy a fentebb
leirt indokok alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

A hatdrozat a Ve. 46.§-an, 2.§-an, 208. §-an, 209.§ (1)-(2) bekezdésén, 214. §. (1) bekezdésén,
220.§-4n, mig a jogorvoslat lehetdségérol, benytjtasanak helyérdl és hataridejérdl, valamint a
jogorvoslat benyujtasanak feltételeirél valo tajékoztatas a Ve. 10.§-4n, a Ve. 221.§ (1)
bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)-(4) bekezdésein, és a Ve. 307/P. § (2) bekezdés c) pontjan



alapul. Az illetékmentességet az illetékekrol sz616 1990.évi XCIII. térvény 28.§ (1) bekezdése
alapjan — figyelemmel-az Itv. 2. mellékletének XIIL.8 — pontjara allapitottam meg,

Kazincbarcika, 2026. februar 27.







